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Klarschlamm: Welche Verbrenneranlage und wohin?

Die Planungen fiir eine
Klarschlammverbrennung
im Trierer Norden konnen
weitergehen. Doch es gibt
Widerstand gegen den
Bau der Anlage, die bis zu
24 Millionen Euro kosten
wird. Was dort verbrannt
werden soll.

VON HARALD JANSEN

TRIERDem ein oder anderen Mitglied
des Trierer Stadtrats war vermutlich
nicht so wohl zu Mute. Denn sie ha-
ben mit einem Aufstellungsbeschluss
die weiteren Planungen fiir einen
Verbrennungsofen fiir Klarschlamm
ermoglichen. Dabei weild derzeit
niemand so genau, was auf dem Ge-
lande zwischen Ruwerer Stralle und
dem Griineberg im Norden der Stadt
geschehen soll. Auch nicht bei den
Stadtwerken Trier, die das Vorhaben
federfiihrend vorantreibt.

Auf dem friiheren Vossloh-Lais-Glande

Nur Trierer oder auch Schweicher
Schlamm? Derzeit gibt es drei Va-
rianten fiir den Betrieb der Verbren-
nungsanlage fiir Klarschlamm. Diese
ist notwendig, da die Reste der Ab-
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wasserbehandlung aufgrund stren-
gerer Anforderungen nicht mehr auf
Felder aufgebracht werden diirfen.
Zudem miissen muss in naher Zu-
kunft Phosphat aus dem Schlamm
zuriickgewonnen werden.

Laut SWT werden bei Variante 1
rund 17.000 Tonnen Originalsubs-
tanz verarbeitet. Rund 8500 Tonnen
aus Trier und 7500 Tonnen aus dem
direkten Umbkreis (Schweich, Konz,
Saarburg). Diese Originalsubstanz
bestehtzu 75 Prozent aus Wasser und
zu 25 Prozent aus Trockensubstanz.
Bei Variante 2 werden 17.000 Tonnen
Originalsubstanz sowie 2.000 Tonnen
vorgetrockneter Schlamm aus Kléar-
anlagen der Region Trier verbrannt.

In der dritten Variante werden nur
11.000 Tonnen Originalsubstanz aus
der Stadt Trier verarbeitet. Dies war
der urspriingliche Plan der Trierer. Mit
Griindung der ,Kommunalen Klér-
schlammverwertung Region Trier“
(KRT A6R) im Jahr 2019 und nachfol-
gend der ,Gesellschaft zur Verwer-
tung von Kldrschldmmen fiir die Re-
gionTrier (KVRT kommunal GmbH),
wurde dann ein Kldrschlammentsor-

mverbrennungsanlage gebaut werden.
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gungskonzept fiir alle 22 beigetrete-
nen Mitglieder aus der Region Trier
erstellt. Ergebnis: In der Region Trier
fallen jdhrlich rund 40.000 Tonnen
Originalsubstanz an. Das bedeutet,
dass es auch neben einer groer di-
mensionierten Anlage in Trier weitere
in der Region geben muss.

Bis zu 24 Millionen Euro Kosten Je
nach Grof3e der Anlage variieren die
Investitionskosten. Sie liegen zwi-
schen 19 und 24 Millionen Euro. Fiir
die SWT bietet sich der Standort auf
dem fritheren Vossloh-Lais-Geldn-
de geradezu an. Das Areal gehort
inzwischen den Stadtwerken und
liegt direkt neben dem Hauptklar-
werk. Nach dem Anschluss des Klar-
werks Ehrang an das Hauptklarwerk
wird dort die Abwasserbehandlung
zentralisiert und deshalb auch der
gesamte Klarschlamm. Da bei allen
Varianten mehr als die Hilfte des zu
verbrennenden Kliarschlamms am
Standort anféllt, konne laut SWT ein
kontinuierlicher Behandlungsprozess
sichergestellt werden. Zudem werde
die Anlage energetisch als auch ther-

misch in das Gesamtkonzept des
Areals eingebunden. ,,Somit kénnen
die erzeugte Energie in Form von
Strom/Wérme und Dampf sinnvoll
im angrenzenden Gewerbegebiet
eingesetzt werden.“

Einen Teil der bei der Verbren-
nung entstehenden Warme soll ge-
nutzt werden, um den entwésserten
Klarschlamm vor der Verbrennung
zu trocknen. Die Uberschusswirme
koénne laut SWT tiber eine Dampf-
turbine verstromt werden und wiirde
somit ein Vielfaches dessen erzeugen,
was die Anlage selbst verbraucht. Die
Kondensationswédrme nach der Tur-
bine kénne wiederum ausgekoppelt
werden.

Ruwerer gegen das Vorhaben Im we-
nige Hundert Meter vom geplanten
Standort entfernten Stadtteil Ruwer
sieht man die Plane der SWT mit Be-
sorgnis. Ortsvorsteherin Christiane
Probst sagt, dass sich der Ortsbeirat
Ruwer-Eitelsbach einstimmig gegen
die Klarschlammverwertungsanlage

Der Lieferver-
kehr fiir die Klar-
schlammver-
brennung wiirde
andieser Stelle
in die Ruwerer
StralRe ein- oder
ausfahren.
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ausgesprochen hat. Gegen die Anlage
wiirden die zu erwartenden Emissio-
nen der Anlage (Geruch, Larm, Fein-
staub) sprechen, die die Anwohner
gefihrden wund beeintrdchtigen
wiirden. ,,Auch im weiteren Umfeld

(Ruwer, Eitelsbach, Kiirenz, Pfalzel)
ist mit gleichen Beeintrachtigungen
zu rechnen®, sagt Probst. Inversions-
wetterlagen fiihrten bereits jetzt zu
Geruchsbeldstigungen durch das
Klarwerk. Im Umfeld der geplanten
Anlage seiden zudem Gewerbebetrie-
be angesiedelt, die Standortnachteile
befiirchten.

Auch gibt es Kritik an der verkehr-
lichen Situation in der Ruwerer Stra-
Be. Die Zufahrt zum Gewerbepark
SWT wiirde eine Ampelanlage an
der Pfalzeler Briicke zur Folge haben.
»Bei einer Ansiedlung einer Verbren-
nungsanlage am geplanten Standort
wdre eine weitere Privatstralle eine
zusdtzliche Belastung, die fiir nicht
hinnehmbar gehalten wird.“

Auch auf der gegeniiberliegenden
Moselseite ist man alarmiert. Orts-
vorsteherin Margret Pfeiffer-Erdel
sagt, dass sich der Ortsbeirat am 16.
November mit dem Thema befasse.

Pfalzel sei bereits durch das Industrie-
gebiet im Hafen schon immer stark
belastet.

»Ich denke nicht, dass wir Pfalzeler
davon begeistert sind, weitere Emis-
sionen und Immissionen hinzuneh-
men die als gesundheitliche Storfak-
toren auf die Menschen einwirken®,
sagt sie auf TV-Anfrage.





